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Opisany w sprawie cigg zdarzen stanowi przyktad powtarzajgcych sie zamachéw o charakterze
homofobicznym. Przez okres kilku miesiecy dwaj mezczyzni, pozostajgcy w zwigzku
jednoptciowym, doswiadczyli szeregu homofobicznych atakéw w postaci zniewazen oraz grézb
karalnych kierowanych do nich przez sgsiada, ktéremu najczesciej towarzyszyli koledzy.
Sprawca wiedziat, ze obaj mezczyzni pozostajg w zwigzku. Wytgcznie ta okolicznos$¢ stanowita
przyczyne agresji z jego strony. Ataki te stale eskalowaly i zakonczyly sie uzyciem przemocy
fizycznej wobec jednego z pokrzywdzonych mezczyzn, po ktérym sprawca zostat zatrzymany.
Dotychczasowy przebieg postepowania karnego w analizowanej sprawie pozwala wyodrebnié
kilka weztowych probleméw zwigzanych z problematykg Scigania tej kategorii sprawcow
przestepstw. Zostang one omdwione ponize;j.

Identyfikacja motywacji sprawcy

W pierwszej kolejnosci, kilka uwag nalezy poswieci¢ rozwazaniom dotyczacym identyfikaciji
motywacji towarzyszgcej dziataniom sprawcy. Z tresci akt postepowania wynika, ze do
okolicznosci majgcych w tym zakresie istotne znaczenie nalezy zaliczy¢ nastepujace fakty: 1)
obaj pokrzywdzeni sg osobami homoseksualnymi, zamieszkujgcymi wspolnie od diuzszego
czasu; 2) obaj pokrzywdzeni nie ukrywali informacji na temat tgczacej ich relacji; zaréwno ich
rodziny jak i sgsiedzi z osiedla wiedzieli ze sg partnerami; 3) obaj pokrzywdzeni zaczeli stale
doswiadczaé ze strony sprawcy i jego kolegéw zachowanh polegajacych na ublizaniu przy uzyciu
takich zwrotéw jak ,zakaz pedatowania na tym osiedlu”, ,pedaty”’, ,kurwy, jeszcze brakuje
zebyscie dziecko adoptowalr”, ,patologia’; 4) jeden z pokrzywdzonych spotkat sie ze strony
sprawcy z grozbami wystosowanymi przy uzyciu stow ,Chcesz w gtdwke pedale? No co
chcesz?”; 5) pewnego dnia sprawca wraz ze swoimi znajomymi weszli do lokalu ustugowego, w
ktorym pracowat jeden z pokrzywdzonych mezczyzn i powiedziat gtosno w kierunku
pokrzywdzonego ,Tutaj nie idziemy, bo ten pierdolony pedat tu pracuje”; 6) jeden z
pokrzywdzonych mezczyzn zostat zaatakowany przez sprawce, pozostajgcego w chwili ataku w
towarzystwie kolegdw, najpierw werbalnie (,ty pedale jebany” ,ty dziwko”, ,zero tolerancji dla
pedalstwa’), a nastepnie fizycznie poprzez kopnigcie z catej sity (z rozbiegu) nogg w plecy;
przed odejsciem z miejsca zdarzenia sprawca zagrozit jeszcze pokrzywdzonemu stowami
,Zgtos$ to na policje, to cie potne nozem! Potne!”; w wyniku tego zdarzenia zaatakowany
mezczyzna doznat urazu kregostupa.
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Wskazany powyzej przebieg zdarzen wyraznie wskazuje, ze we wszystkich atakach sprawcy na
pokrzywdzonych wystgpito odwotanie do ich orientacji seksualnej (wprost lub poprzez kontekst
danej sytuacji). Tym samym, sprawca wytypowat obu pokrzywdzonych mezczyzn jako cel
swoich dziatan wytagcznie z powodu ich nieheteronormatywnej orientacji seksualnej. Z uwagi na
fakt, ze (jak wynika z protokotdw przestuchania sprawcy) nigdy wczesniej sprawca nie
utrzymywat zadnych kontaktéw z pokrzywdzonymi mezczyznami, a w szczegolnosci nie miat z
nimi zadnych zatargoéw, wykluczy¢ nalezy inng (alternatywng) przyczyne skierowania agresiji
sprawcy na obu mezczyzn. Nastepnie, majgc na uwadze wykorzystane przez sprawce
okreslenia (np. ,zakaz pedatowania na tym osiedlu”, ,kurwy, jeszcze brakuje ZebyScie dziecko
adoptowali” czy ,patologia”) nie moze budzi¢ watpliwosci, ze sprawca jest niechetny zaréwno
zwigzkom oséb tej samej pici, jak i postulatom ich réwnouprawnienia wzgledem par oséb réznej
pici (np. postulatowi przyznania parom jednoptciowym prawa do wspdélnego przysposobienia
dziecka).

Dotychczasowa charakterystyka dziatania sprawcy sktania zatem do przyjecia, ze byto ono
motywowane checig wyrazenia swojej niecheci do o0sob pozostajgcych w zwigzkach
jednoptciowych. Posrednio wynika to rowniez z wyjasnien sprawcy, ktéry wskazat podczas
przestuchania, ze ,(...) ja go [tj. jednego z pokrzywdzonych mezczyzn] wyzywatem od pedatéow
Z dwa frzy razy to bytfo (...) po drodze spotkatem (...) ja powiedziatem do niego zero tolerancji
dla pedalstwa (...)", a takze z zeznan swiadkéw bedgcych kolegami sprawcy, ktérzy wskazali,
ze ,(...) ja nie znam tego chfopaka z imienia i nazwiska potem dowiedziatem sie od (...) [tj. od
sprawcy], ze on jest gejem (...)", ,(...) powiedziatem jemu [tj. sprawcy], ze nie ma sensu bi¢
takiego goscia bo to jakby bi¢ kobiete (...)", a takze ,(...) to ze ten chtopak jest gejem to wiem
bo (...) [nazwa miasta bedacego miejscem zdarzenia] fo mate miasto i wszyscy to wiedzg (...)".

Opisang powyzej motywacje dziatania sprawcy okredla sie mianem motywacji o charakterze
homofobicznym. "Homofobia" w jezyku potocznym oznacza lek, nieche¢, potepienie lub
nienawis¢ wobec oséb o orientacji nieheteroseksualnej (tj. wobec gejow, lesbijek, osdéb
biseksualnych)'. Homofobia jako zjawisko oparte na uprzedzeniach, poréwnywana jest do
rasizmu, ksenofobii, antysemityzmu, a takze seksizmu i jako taka traktowana jest jako silnie
negatywne zjawisko spoteczne?’. Co wazne, na wystepowanie homofobii coraz czeéciej
wskazujg w swoich orzeczeniach réwniez sgdy krajowe®.

W dalszej kolejnosci, nalezy rowniez wskaza¢, ze w niniejszej sprawie ustalenie motywacji
sprawcy mozliwe jest juz przy dostownym odczytaniu tresci jego wypowiedzi. Uzyte przez
sprawce sformutowania odwotujg sie bowiem wprost do orientacji seksualnej i korzystajg ze
stownictwa, ktére najczesciej jest stosowane do wyrazenia niecheci wobec oséb LGBT*.
Przebieg wszystkich atakow na pokrzywdzonych mezczyzn ukfada sie w ciag przyczynowo-
skutkowy, w ktérym homofobiczna motywacja spaja w logiczng catos¢ wszystkie zachowana
sprawcy, zas jej usuniecie z tego ciggu pozbawia te dziatania sensownosci.

! patrz m.in. definicje: http://sjp.pl/homofob; http://sjp.pwn.pl/poradnia/szukaj/homofobia.html [dostep: 17 lipca 2015
rl;
2 Wyniki krajowych badan na temat zasiegu oraz skutkéw zjawiska homofobii w Polsce dostepne sg m.in. na stronie:
http://www.kph.org.pl/publikacje/Raport badania LGBT do_netu.pdf;
http://www.kph.org.pl/publikacje/raport _przemoc.pdf;
http://www.kph.org.pl/publikacje/homofobiczna_mowa_nienawisci.pdf [dostep: 17 lipca 2015 r.];
® Patrz. m.in. na dokonang przez Sad Apelacyjny w Szczecinie analize tego terminu w wyroku z dnia 4 lutego 2010 r.
gsygn. akt | ACa 691/2009);

Do katalogu tego rodzaju stoéw nalezy przyktadowo zaliczy¢, uzyte w odpowiednim konteks$cie, stowa ,pedaf’, ,ciota”
czy ,pederasta’;
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Okolicznosci wykorzystane do ustalenia motywacji sprawcy w analizowanej sprawie celowo
odwotujg sie rowniez do strony przedmiotowej czynu i nie bazujg wytgcznie na wyjasnieniach
ztozonych przez sprawce. Przy ustalaniu motywacji sprawcy nie powinno sie bowiem
ogranicza¢ wytgcznie do zlozonych przez niego wyjasnien albo uznawaé tego rodzaju
wyjasnienia za przesgdzajgce, w szczegdlnosci gdy nie korespondujg one z resztg materiatu
dowodowego zebranego w sprawie®. Co moze sie wydawaé¢ paradoksalne, szczegdlnie w
sprawach dotyczgcych przestepstw 2z nienawisci, ocena procesdow motywacyjnych
towarzyszgcych sprawcy w chwili czynu nie powinna bazowac¢ wytgcznie na ich autoidentyfikaciji
przez samego sprawce. Prawie pewne wydaje sie bowiem wystgpienie u sprawcy sktonnosci do
umniejszania znaczenia tego rodzaju motywacji lub wrecz wykluczania mozliwosci jej
zaistnienia (z uwagi na swiadomie przyjetg taktyke obrony lub brak wiedzy i wrazliwosci
skutkujgcy niezdolnoscig dostrzezenia niestosownos$ci swojego zachowania).

Kwalifikacja prawna dziatania sprawcy

Przeprowadzona w poprzednim punkcie analiza motywacji sprawcy, a takze przebieg zdarzen
objetych postepowaniem karnym, przemawiajg za przyjeciem stanowiska, ze zachowanie
sprawcy w sposob najpetniejszy zdajg sie odzwierciedla¢ opisy znamion czyndéw zabronionych
okreslonych w art. 119 par. 1 (stosowanie przemocy lub grozby bezprawnej wobec osoby z
powodu posiadania przez nig cechy prawnie chronionej) oraz art. 257 (zniewazenie osoby z
powodu posiadania przez nig cechy prawnie chronionej) Kodeksu karnego®, ktére sg jednymi z
nielicznie wystepujgcych w Kodeksie karnym przepisow wykorzystywanych do $cigania
przestepstw z nienawisci. Sprawca zastosowat bowiem przemoc (kopniecie nogg w plecy
jednego z pokrzywdzonych mezczyzn), grozbe bezprawng (,Zgfo$ to na policje, to cie potne
nozem! Potne!” i ,Chcesz w gtowke pedale? No co chcesz?”) oraz zniewazenie (,pedaty’,
.kurwy”, .ty pedale jebany” ,ty dziwko”, ,pierdolony pedaf’) w stosunku do pokrzywdzonych
mezczyzn z powodu motywacji o homofobicznym charakterze. Zwazywszy jednak na zamkniety
katalog cech chronionych przez oba wskazane powyzej przepisy (ij. chroniona jest
przynaleznos¢ narodowa, etniczna, rasowa, wyznaniowa albo bezwyznaniowos¢, a takze -
wytgcznie w odniesieniu do art. 119 par. 1 Kodeksu karnego - przynaleznos¢ polityczna) oraz
brak literalnego uwzglednienia w tych przepisach cechy prawnie chronionej w postaci orientaciji
seksualnej, wykluczona jest mozliwoS¢ skorzystania z tych przepisow. Brak wskazania w
Kodeksie karnym literalnego odwotania sie do orientacji seksualnej nie wyklucza jednak
mozliwosci dokonania innej kwalifikacji prawnej czynu sprawcy. W tym celu konieczne jest
jednak odwotanie do czynow zabronionych o charakterze bardziej ogolnym, ktore wsrod
znamion nie wymagajg wystgpienia szczegolnej motywacji ich popetnienia.

W kontekscie niniejszej sprawy, przepisami, ktére stanowig swego rodzaju ,substytuty” dla art.
119 par. 1 oraz art. 257 Kodeksu karnego sg art. 190 par. 1 (grozba karalna), art. 157 par. 2
(naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstréj zdrowia trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni) oraz art.
216 par. 1 (zniewazenie) Kodeksu karnego. Jedynie dla porzgdku, nalezy zauwazy¢, ze w
przeciwienstwie do czyndw zabronionych z art. 119 par. 1 oraz art. 257 Kodeksu karnego (ktore

® Na konieczno$é unikania tego sposobu postepowania wskazujg rowniez Wytyczne Prokuratora Generalnego z dnia
26 lutego 2014 r. w zakresie prowadzenia postepowan o przestepstwa z nienawisci (PG VII G 021/54/13) fj.
Wytyczna nr 6; tres¢ Wytycznych jest dostepna pod adresem: http://www.pg.gov.pl/aktualnosci-prokuratury-
generalnej/o-przestepstwach-z-nienawisci-wytyczne-prokuratora-generalnego.html#.Vap4Bxw4hyk [dostep: 17 lipca
2015 r.];

® Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U. nr 88, poz. 553 ze zm.);
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sg Sciganie z urzedu), czyn zabroniony z art. 190 par. Kodeksu karnego jest scigany na
wniosek, zas czyny zabronione z art. 157 par. 2 oraz art. 216 par. 1 Kodeksu karnego z
oskarzenia prywatnego (wszystkie te przepisy przewidujg takze nizsze sankcje za ich
naruszenie)’.

Jak wynika z akt sprawy to wtadnie art. 157 par. 2, art. 190 par. 1 oraz art. 216 par. 1 Kodeksu
karnego zostaly wskazane w postanowieniu o przedstawieniu zarzutow. Nastepnie,
przedmiotowa kwalifikacja prawna zostata podtrzymana we wniesionym akcie oskarzenia.

Istnienie interesu spotecznego w $ciganiu z urzedu spraw dot. homofobicznych
przestepstw z nienawisci

Jak zostato to wskazane powyzej, w analizowanej sprawie organy scigania podjety decyzje o
wszczeciu z urzedu postepowania przygotowawczego zaréwno w kierunku art. 157 par. 2, art.
190 par. 1 jak i art. 216 par. 1 Kodeksu karnego, a nastepnie wniosty do sadu akt oskarzenia
obejmujgcy wszystkie te zarzuty.

Wszczecie z urzedu postepowania réwniez w zakresie czynow $ciganych z oskarzenia
prywatnego (1j. naruszenia czynnosci narzadu ciata lub rozstroju zdrowia trwajgcego nie dtuzej
niz 7 dni z art. 157 par. 2 Kodeksu karnego, a takze zniewazania z art. 216 par. 1 Kodeksu
karnego), wynikajgce z dostrzezenia interesu spotecznego w podijeciu tego rodzaju aktywnosci,
zastuguje na pozytywng ocene. Cho¢ nie ma definicji legalnej pojecia ,interesu spotecznego”,
za$ jego istnienie lub brak jest zawsze ustalany w odniesieniu do konkretnego stanu
faktycznego, to wskazac¢ nalezy, ze za jego istnieniem w $ciganiu spraw popetnionych w wyniku
motywacji homofobicznej przemawiajg — zazwyczaj - m.in.: szczegdlnie szkodliwe z punktu
widzenia prawidtowej organizacji zycia spotecznego pobudki popetnienia przestepstwa,
wytypowanie pokrzywdzonego wytgcznie w oparciu o niezalezne od niego kryterium orientaciji
seksualnej (lub uznanie pokrzywdzonego za osobe posiadajgcg takg orientacje czy dziatajaca
na rzecz takich oséb), a takze duza stygmatyzacja oséb LGBT w polskim spoteczenstwie
wymagajgca podejmowania dziatah ochronnych ze strony panstwa i ksztattowania Swiadomosci
prawnej spofeczenstwa?®.

Jako dobrg praktyke, nalezy rowniez oceni¢ wniesienie przez prokuratora — wraz z aktem
oskarzenia — pozwu adhezyjnego z wnioskiem o zasgdzenie od sprawcy kwoty 500,00 zt
tytutem zadoscuczynienia za uszkodzenie ciata jednego z pokrzywdzonych mezczyzn. Cho¢ od
dnia 1 lipca 2015 r. instytucja powodztwa adhezyjnego zostata usunieta z polskiego modelu
postepowania karnego, prokurator nadal ma mozliwos¢é zgdania od sprawcy kompensaciji
wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody lub krzywdy poprzez skorzystanie z instytucji

’ Nie wchodzgc w tym miejscu w dyskusje na temat zasadnosci znowelizowania przepiséw Kodeksu karnego idgcego
w kierunku uwzglednienia orientacji seksualnej jako cechy prawnie chronionej w ramach przepiséw dot. przestepstw
z nienawisci, warto jednak wskazaé, ze tego rodzaju dyskusja toczy sie od diuzszego czasu zaréwno w opinii
publicznej jak i doktrynie prawa. W obecnej kadencji Sejmu wniesiono trzy projekty ustaw, proponujgce odmienne
sposoby odpowiedniego uregulowania sygnalizowanej kwestii (numery drukéw sejmowych: 340, 1078 i 2357).
Doprowadzenie do przyjecia nowelizacji Kodeksu karnego idgcej w kierunku uwzgledniania motywacji homofobicznej
poparli m.in. Petnomocniczka Rzgdu ds. Roéwnego Traktowania oraz Minister Sprawiedliwosci
(http://rownetraktowanie.gov.pl/aktualnosci/wystapienie-do-ministra-sprawiedliwosci-w-sprawie-penalizacji-mowy-
nienawisci-ze-wzgledu) [dostep: 17 lipca 2015 r.];

¥ Do zaprezentowanej argumentacji odnoszg sie rowniez Wytyczne Prokuratora Generalnego z dnia 29 pazdziernika
2012 r. w sprawie udziatu przez prokuratora w sprawach o przestepstwa prywatnoskargowe (PG VII G 021/24/12) tj.
Wytyczna nr 4 i nr 5; tre§¢ Wytycznych jest dostepna pod adresem: http://www.pg.gov.pl/aktualnosci-prokuratury-
generalnej/przestepstwa-prywatnoskargowe-wytyczne-prokuratora-generalnego-2-566.html [dostep: 17 lipca 2015 r.];
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naprawienia szkody, zado$¢uczynienia lub nawigzki. Uprawnienie to moze by¢ realizowane
przez prokuratora na drodze ztozenia stosownego wniosku na podstawie art. 46 par. 1 Kodeksu
karnego w zw. z art. 49a Kodeksu postepowania karnego®.

Uwzglednianie homofobicznej motywaciji sprawcy w trakcie postepowania karnego

Zarysowany powyzej problem braku wystepowania w krajowych ustawach karnych przepisow
wprost nakazujgcych uwzglednianie homofobicznej motywacji sprawcy czynu (jako odrebnego,
istotnego prawnie rodzaju motywacji) powoduje, ze najczesciej ani we wnoszonych do sgdow
aktach oskarzenia ani w tresci wyrokow lub ich uzasadnieniach nie mozna znalez¢ zadnego
bezposredniego odwotania do motywacji o charakterze homofobicznym. Jesli nawet sad
przeprowadzi bardziej szczegétowg analize motywacji sprawcy, to w praktyce ogranicza sie ona
jedynie do opisowego scharakteryzowania wybranych jej elementow, bez jednoczesnego jej
nazwania'®.

Za zasadnoscig identyfikacji homofobicznej motywacji w kazdej sprawie i takiego jej
definiowania — choéby z uwagi na brzmienie art. 53 ust. 2 Kodeksu karnego™ - przemawiajg za$
wcigz wystepujgce w orzecznictwie btedy w prawidtowym rozumieniu i uwzglednianiu tego
rodzaju motywacji (np. uznanie, ze stowo ,pedaf uzyte przez funkcjonariuszy w trakcie
zatrzymania osoby, o ktérej wiedzieli, ze jest gejem, nie moze jej zniewazy¢ bowiem to tylko
presja okreslonych srodowisk powoduje, ze za wypowiedzenie tego stowa wytacza sie w
dzisiejszych czasach postepowanie sadowe Ilub przyjecie, ze poréwnanie o0séb
homoseksualnych do ,nekrofiléw’, ,zoofilow” i ,pedofilow’ nie jest ponizajgce, poniewaz
odzwierciedla stan opinii publiczne;j)*?.

Majgc powyzsze na uwadze, do dobrych praktyk w tym obszarze mozna zaliczyé m.in.:
dokonywanie przez organy $cigania szczegétowej analizy motywacji sprawcy jeszcze na etapie
postepowania przygotowawczego, umieszczenie (w razie jej identyfikacji) adnotacji o
homofobicznej motywacji sprawcy w akcie oskarzenia, a takze popieranie przed sgdem zgdania
uwzglednienia przy orzekaniu przez sgd motywacji homofobicznej jako motywacji zastugujgcej
na szczegodlne potepienie. Wydaje sie, ze popularyzowaniu tego rodzaju praktyk moze sprzyjac
stosowanie obowigzujgcej od kwietnia 2015 r. ustawy o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego
i $wiadka'®, implementujgcej tzw. Dyrektywe ofiar przestepstw 2012/29/UE. Zgodnie z
przedmiotowg Dyrektywg organy s$cigania majg obowigzek dokonywania indywidualnej oceny
sytuacji i potrzeb kazdej ofiary przestepstwa z nienawisci. Z uwagi zas na brzmienie pkt 9 oraz
pkt 56 Preambuty w zw. z art. 22 Dyrektywy tego rodzaju indywidualna ocena powinna rowniez
obejmowac ofiary przestepstw motywowanych homofobig. Oznacza to, ze od tej pory stanie sie
pokrzywdzonym przestepstwem motywowanym homofobig powinno by¢ okolicznoscia
obligatoryjnie brang pod uwage przy ocenie sytuacji i potrzeb osoby pokrzywdzonej. Nic nie stoi

ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 555 ze zm.);

® Tak np. w uzasadnieniu do wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie z dnia 26 lutego
2015 r., sygn. akt Il K 776/14;
1 Zgodme z trescig tego przepisu ,Wymierzajgc kare, sad uwzglednia w szczegoélno$ci motywacje i sposob
zachowania sie sprawcy*;

2hitp://wyborcza.pl/1,76842,15759424, Pedal _nie_obraza__Sad__Policianci_uzywali_tylko.html [dostep: 17 lipca
2015 r.];

Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. o pomocy i ochronie dla pokrzywdzonego i $wiadka (Dz.U. z 2015 r., poz. 21);

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r. ustanaW|ajqca normy
minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw oraz zastepujgca decyzje ramowg Rady
2001/220/WSiSW;



http://wyborcza.pl/1,76842,15759424,_Pedal__nie_obraza__Sad__Policjanci_uzywali_tylko.html

rowniez na przeszkodzie, aby ustalenie tej okolicznosci byto pomocniczo wykorzystywane przy
ksztattowaniu sytuacji procesowej sprawcy tego rodzaju przestepstwa.

Zakonczenie

Analizowana sprawa stanowi dobry przykfad efektéw osigganych przez organy scigania w
sprawach dotyczacych homofobicznych przestepstw z nienawisci w razie zastosowania
dostepnych instrumentow prawnych. W przypadku zaangazowania i rzetelnego
przeprowadzenia niezbednych czynnosci (na etapie postepowania przygotowawczego) mozliwe
jest — w niektérych przypadkach - ujawnienie sprawcy i skuteczne pociggniecie go do
odpowiedzialnosci karnej. Jednoczesnie, przebieg postepowania karnego w przedmiotowej
sprawie wyraznie wskazuje na wcigz istniejgce czynniki utrudniajgce stworzenie spojnego i
efektywnego mechanizmu ochrony oséb pokrzywdzonych przestepstwami z nienawisci
motywowanymi homofobig i skuteczne przeciwdziatanie wystepowaniu tego zjawiska.



